
хи и др. Рабы находили применение в армии (обозная и кара¬ 
ульная службы, военно-строительное дело), а также а осу¬ 
ществлении полицейских функций. Применялось заковывание 
рабов в цепи, в колодки; практиковалось клеймение (иногда, 
как в Египте, — государственными печатями). Беглые рабы воз¬ 
вращались хозяину за определенное вознаграждение, — так по 
древним месопотамским законам царя Ур-Намму (конец III тыс. 
до н. э.) человек, задержавший раба и возвративший его госпо¬ 
дину, получал 2 сикля (около 17 г) серебра. Рабов можно было 
дарить, передавать по наследству, закладывать; повреждение 
здоровья или лишение жизни раба рассматривались как нане¬ 
сение ущерба их господину, — последнему виновный обязан 
был возместить ущерб. С появлением невольничьих рынков ста¬ 
ла развиваться работорговля. Однако вавилонские рабы могли 
протестовать против продажи, и в этих случаях дело рас¬ 
сматривалось судом. Согласно древнеиндийским Законам Ману 
(II в. до н. э. — II в. н. э.) при продаже раба, как и при продаже 
любого товара, уплачивалась пошлина в 20—25 % его цены. Сто¬ 
имость раба зависела от его возраста, физической силы, квали¬ 
фикации. Вавилонский раб (вардум) в эпоху Хаммурапи стоил 
не менее 10 сиклей серебра (что эквивалентно стоимости 2,25 
тонн зерна). По свидетельству китайской хроники эпохи Чжоу 
(I тысячелетие до н. э.), пятеро рабов стоили столько же, сколь¬ 
ко одна лошадь и моток шелка. Когда стоимость рабов опуска¬ 
лась ниже обычной, прибегали к мерам ее искусственного по¬ 
вышения, например, путем физического уничтожения во¬ 
еннопленных, которые являлись потенциальными рабами. Так, 
китайская хроника циньской эпохи (III в. до н. э.) сообщает, 
что военачальник Бай Ци, разгромив армию княжества Чжао, 
приказал уничтожить путем закапывания в землю 400 тысяч 
военнопленных. 

В целом, юридическое положение рабов в древневосточ¬ 
ных государствах существенно отличалось от их положения в 
странах античного мира. В условиях господствовавшего на Древ¬ 
нем Востоке натурального хозяйства рабы как бы входили во 
владевшую ими семью в качестве бесправных ее членов; они 
обычно жили под одной крышей с хозяином, хотя и выполня¬ 
ли более тяжелую, изнурительную и грязную работу, чем осталь¬ 
ные домочадцы. Теоретически не исключена была возможность 


